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Véc: doloZeni dokumentace o skute¢ném &erpéni fond Sar do DP Kfenov a DP Cesky Krumlov
Dobry den.

Velice dékuji za Vasi minulou odpovéd .Vazim si Vadeho pfistupu a jsem si védom nestandardnosti
mych postupd a rozvijenych Uvah.Jsem oproti Vam profesionaliim v oboru,naprosty laik a tomu
odpovidaji mé ,,nechrabané ,, metody ziskavani informaci a orientace se v nich.A véfte,Ze mi to
nékteré DOSS, pro mne piekvapivé, nijak neusnadfuji.Zvlasté pak takové statni organy jako je napf.
Mzp.Nebot jak se zda a jak se asi shodujeme, jsou to pravé oni, kdo by mél byt pfi likvidaci
takovych to mimoradnych ekologickych $kod aktivni pfi jejich neodkladné potiebé zahlazeni.Pfitom
v porovnani narocnosti financi napf. s revitalizaci dol na Ostravsku,uranovych dol(,&i odkali¥t atd.
se v pfipadé potfeby financi pro DP Kfenov a dil Lazec bavime o, drobnych” Pfi¢ems? se Gfednici na
Mzp k tomu stavi,jak kdyby to platili ,ze svého” a ochrana pfirody pro né nebyla prioritou.
BohuZel.Rekl bych a mohl bych doloiit,ze jednaji pfesné naopak.Ale abych pouze jen
~nenafikal“,podobné vstficny a konstruktivni pfistup jako Vy,ma napf.i CGS.

Vas ufad,nékolikrat v rizné dokumentaci poukazoval na pfevzeti zavazk{ spojenych s likvidaci dolu
v obou lokalitach tj.DP Kfenov a DP Cesky Krumlov f.Fonsus prvni tézebni a.s. . K tomu zmifioval i
¢erpani sanacnich financnich prostiedkd i pivodnim tézafem f.Grafitovy diil a.s. . V obou lokalitéch
pak Va3 urad vydal ROZHODNUTI o rudeni DP-dobyvacich prostor(.Pouze upfesnim,ie takové
ruseni DP by nebylo moZné bez zahlazeni nasledki tézby,co? je napt. v Rozhodnuti o ruseni DP
C.Krumlov SBS_32154_2013_OBU-6_3 jasné deklarovéno.Stejné jako ve Vasem napt.
SBS03795_2019_0BU-06,je jasné patrné pievzeti ,zavazki s tim spojenych“f.Fonsus.
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deponovany, ale pouze § gl Fond byl takto tvofen 1 Casteéné
kdy byly ucetné vytvofeny
prostfedky v fddu statisici K& Vroce 2005 byla tvorba téchto finanénich prostiedki
rozhodnutim dnes jiz zrusené¢ho OBU Piibram pieruSena. V roce 2006 byl na tuto spulcﬂ.nusl
prohlasen konkurz a vynos z prodeje spolecnosti fiEpok it y
Soucasné byly dobyvaci prostory Ccs.ky Krumlov a Kfenov a s tim spo
pievedeny na spolenost Fonsus prvni t&Zebni as.

zavazky

Z Vasich vyjadFeni je patrné,podobné jako z toho to,Ze pfeci jenom byl néjak,nyni nehodnotim
jak“zhodnocen i majetek téZafe.A vykazované prostiedky v déetnictvi ,pretaveny do zhmotnélych



penéz“,byt ne v pIné vysi vykazované na analytickych uétech.Pfesto podle Vasich textd, byly nékam
do sanace pouZity.A podle Vaseho dalsiho vyjadieni v jiném dokumentu,se jednalo v ¢astkach fadu
miliond korun.To znamena, Ze kdyz k tomu pfi¢tu i ostatni prostfedky ,které jste zatim
uvedli,“néjaké miliony“preci jenom nékam,pouZity do sanace-rekultivace-revitalizace-
likvidace,evidentné byly. Nicméné jsem se z Vasi pfinosné a vy¢erpavajici odpovédi nedozvédél
to,co jsem od ni primarné ocekaval.

Tj.adresné urceni vy3e financnich prostredki,terminy a jejich rozdéleni do DP Kfenov a DP Cesky
Krumlov na likvidaci $kod a nésledkd tézby,v pfipadé DP €.Krumlov pak samoziejmé i na revitalizaci
dolu na Muzeum grafitu.

Z4adam tedy na zaklad& zdkona o informacich 106/1999 Sb. o poskytnuti dokumentace,vypisu
Cerpani -evidence,ze které je mozné urcit kolik,kam a kdy bylo finanénich prostredkt Sar
pouZito.Pficemz je mi jedno,jakou odbornou terminologii budeme tyto prostiedky nazyvat a jestli
je podle toho budeme rozliSovat.Za tu dobu vsichni vime,ze hledam prostiedky obecné fe¢eno ,.na
zahlazeni a likvidaci nasledki tézby*.
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